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EXTENDED ABSTRACT 
Introduction: The Theory of Nadhm (the Theory of Discipline) is a significant theory in Arabic linguistic studies, initially 

comprehensively stated by Abdul-Qahir al-Jurjani. Ibn Maytham Bahrani, a prominent theologian and literary scholar from 

Bahrain, succinctly articulated his rhetorical perspectives in the introduction to his commentary on Nahj al-Balagha. This 

introduction is characterized by a distinctive writing style and the systematic grouping and categorization of rhetorical issues, 

which first sets it apart from subsequent rhetorical works. Ibn Maytham al-Bahrani's exegesis of Nahj al-Balagha by Imam Ali 

(PBUH) is particularly noteworthy for its rhetorical significance among the numerous comments available. Numerous subsequent 

commentators of Nahj al-Balagha have referenced and utilized his work in their assessments. Although Ibn Maytham is a jurist, 

theologian, and Shiite mystic, he has expanded his commentary on Nahj al-Balagha to include not only theological and mystical 
discourse but also rhetorical subjects. He deemed a comprehension of rhetoric crucial for grasping the words of the Imam (PBUH), 

as he thought Imam Ali’s discourse to be infused with eloquence and rhetorical prowess. A significant segment of Ibn Maytham’s 

comprehensive introduction focuses on themes of eloquence and rhetoric, and an analysis of the style and organization of this 

particular piece is the subject of the current debate. Notwithstanding the numerous works on Ibn Maytham's commentary on Nahj 

al-Balagha, there exists no article, thesis, or book that particularly addresses the impact of al-Jurjani's Theory of Nadhm on the 

rhetorical segment of the introduction to this work. The majority of current scholarship has concentrated on its theological, 

jurisprudential, philosophical, logical, historical, and lexical dimensions. Abdul Munim Al-Sayyid Al-Shahat Rizq defended a 

Master's thesis entitled "The Rhetorical Issues between Ibn Maytham al-Bahrani and Ibn Sinan al-Khafaaji" at Al-Azhar 
University in 1421 AH / 2000 CE. This thesis juxtaposes the methodologies and stylistic approaches of these two scholars, 

examining rhetorical concerns such as ma'ani (semantics), bayan (expression), badi' (embellishment), their classifications, and the 

notion of nadhm (composition) along with its essence, elucidating both the parallels and divergences in their perspectives. This 

comprehensive analysis aims to address the deficiency in current scholarship by examining the potential influence of al-Jurjani’s 

theories on Ibn Maytham’s rhetorical framework, specifically on stylistic and compositional subtleties.  

Methodology: This study used an analytical-descriptive methodology to examine the research problem.  

Findings: Al-Jurjani characterizes nadhm (composition) as the interrelation of words with one another (Al-Jurjani, 1395: 4, 
Introduction). Essentially, a solitary word possesses no intrinsic superiority when examined in isolation and devoid of its 

syntagmatic relationships with neighboring words across diverse contexts. Nadhm is merely the deliberate coordination of 

syntactic meanings and their grammatical principles inside discourse. He does not regard speech evaluation as merely 

concentrating on the word or its meaning. According to Al-Jurjani, a word possesses equal worth, irrespective of its intrinsic 

musicality or tone, until it is included into a composition; only at that point can it be evaluated as superior or inferior to another 

word. Ibn Maytham Al-Bahrani, in explicating the intricate interrelation of phrases, cites diverse forms of badi‘ (rhetorical 

embellishments) and nazm (composition), regarding them as the most sophisticated and exemplary techniques for structuring 

discourse. He categorizes nazm into 21 distinct types, which encompass: mutabaqah (antithesis), muqabalah (counterpoint), 
muzawajah (conjugation), i‘tiradh (parenthesis), iltifat (apostrophe), iqtibas (quotation), talmih (allusion), irsal al-mathalayn 

(proverbial expressions), laf wa nashr (envelopment), ta‘did (enumeration), tansiq al-sifat (ordering of attributes), iham 

(ambiguity), mura‘at al-nazir (associative parallelism), mad’h muwajjah (praise with multiple interpretations), muhtamal al-

diddayn (double entendre), tajahul al-‘arif (feigned ignorance), su’al wa jawab (question and answer), hazf (ellipsis), ta‘ajjub 

(expression of wonder), ghuluw fi al-sifah (hyperbolic description), and husn al-ta‘lil (rhetorical justification). 

Discussion and Conclusion: Ibn Maytham and Abdul-Qahir al-Jurjani both highlighted the relationship between words and 

meaning, saying that meaning emanates from the mind. They posited that words and meanings amalgamate to create structures 

associated with grammatical interpretations, with each word's place being contingent upon the meanings of the preceding and 
following words in a sentence. Moreover, they posited that aesthetic judgment is dictated by intuition, which they contended is 

linked to meanings originating from the intellect. These findings and the data offered indicate that Ibn Maytham's rhetorical 

viewpoint, especially about the nature of writing and sentence construction, was shaped by Abdul-Qahir al-Jurjani. He also utilized 

Fakhr al-Din al-Razi’s approach of categorizing nadhm, which was influenced by al-Jurjani’s philosophy. Consequently, it may 

be inferred that, similar to al-Zamakhshari and Fakhr al-Razi, Ibn Maytham extensively employed al-Jurjani’s Theory of Ndhzm 

in expressing his rhetorical perspectives, illustrating the manifestations of this theory in the eloquence and rhetorical brilliance of 

Imam Ali’s (PBUH) discourse. 
Keywords: al-Jurjani, Ibn-Maytham-Bahrani, Theory-of-Nadhm-(Discipline), Commentary-on-Nahj-al-Balagha, Rhetoric. 
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 چکیدهٔ مبسوط
 شرح نهج البلاغۀشکل کامل مطرح کرد. ابن میثم بحرانی، متکلم و ادیب برجستهٔ بحرینی، با نگارش بار نظریۀ نظم را بهعبدالقاهر جرجانی نخستین مقدمه:هدف و 

بندی مباحث اختصاااار در مقدمۀ این کتاو دورده ا ااات. نکتۀ م م، در این مقدمه، روش نگارش و  گونگی ترح و تقسااایمهای بلاغی خود را بهامام علی )ع(، دیدگاه
شکار می ست د سین با نگاه نخ شدها البلاغةنهجشروح گوناگونی که بر  میانشود. بلاغی ا ت که تفاوت دن با دیگر دثار بلاغیِ پ شته  شرح ابن ا ت مام علی )ع( نو  ،

شرررح میثم در مقدمهٔ اند. ابنهای خود ام دن ا ااتفاده کردهدر تحلیل البلاغةنهج ای که بساایاری ام مفسااران مت خرگونهتوج ی دارد، بهمیثم بحرانی اهمیت بلاغی قابل
بندی مباحث بلاغی، که با بسیاری ام دثار ا ت. توجه به روش نگارش و تقسیما نیز مطرح کرده به مباحث کلامی و عرفانی اکتفا نکرده، بلکه مباحث بلاغی ر  البلاغةنهج

شان می شی ام مقدمه به بحث نظریۀ نظم ن صاص بخ شد. وی درک بلاغی دن دوره متفاوت ا ت، و اخت دهد که ابن میثم ام نظریۀ نظم عبدالقاهر جرجانی ت ثیر گرفته با
میثم به ام مقدمهٔ تفصاایلی ابن یتوج میرا کلام امام را  اارشااار ام فصاااحت و تبحر بلاغی یافته ا اات. بخ  قابل مام )ع( ضااروری دانسااته،بلاغت را برای ف م کلام ا

صاص دارد صاحت و بلاغت اخت ضر به مباحث ف  بارهٔ که در رغم مطالعات گوناگونی علی .میثم پرداخته ا تام مقدمهٔ ابنبرر ی  بک و  اختار این بخ   که گفتار حا
ت ثیر نظریۀ نظم جرجانی در بخ  بلاغی مقدمهٔ این اثر نوشااته نشااده و  تور خاص دربارهٔ نامه یا کتابی بهانجام شااده، هیم مقاله، پایانالبلاغة نهجتفساایر ابن میثم بر 

شتر  سفی، منطقی، تاریخی و لغوی دن متمرکز بودهبر جنبه هاپژوه بی ق/  ۱۴۲۱ای در مقطع کارشنا ی ارشد در نامهای مثال، پایان. بر ا ت های کلامی، فق ی، فل
سائل البلاغیة بین ابن»م با عنوان ۲۰۰۰ شد. این پایان  ویام« يو ابن  نان الخفاج يمیثم البحرانالم شگاه الأمهر دفاع  شحات رمق در دان سید ال نامه به عبدالمنعم ال

شمند پرداخته، همچ شیوه و  بک این دو اندی سۀ  سام دن ا و نظم و حقیقت دن مقای شامل معانی، بیان، بدیع، اق سائل بلاغی  سۀ م میثم و میان ابننین به برر ی و مقای
 میثم و ت ثیر نظریات جرجانی بر وی ا ت.ار وو بلاغی ابن این کاوش در پی تحلیل   شان پرداخته ا ت.ئدرا میان و تشابه و اختلاف الخفاجي

 برداری( انجام شده ا ت.ای )یادداشتتوصیفی به موضوع تحقیق پرداخته و گرددوری اتلاعات با ابزار کتابخانه-رویکردی تحلیلیپژوه  حاضر با  شناسی:روش
صل، بدون درکند. درجرجانی نظم را به هم پیو تگی کلمات با یکدیگر تعریف می :هایافته هیم برتری  کلماتمیان های مجاور، گرفتن روابط نحوی کلمات با واژهنظرا
رد و عبارت دیگر، نظم  یزی نیست جز قصد معانی نحوی و احکام دن در کلام. ام نظر وی، الفاظ جدا ام مو یقی و دهنگی که دارد، ارمش یکسان داندارد. به وجود ذاتی

شخص کرد. همچنین، معانی نیز بر یکدیگر رجح توان ارمش و برتری دننمی تا در ترکیبی قرار نگیرد های واقع ترتیب الفاظ ا ت که  بب ایجاد  خنانی ندارد و درا را م
های  ااااختاربندی کلام ترین روشکند و دن ا را ام اصااایلابن میثم بحرانی در تبیین پیوند عمیق جملات به اشاااکال مختلف بدیع و نظم اشااااره می شاااود.گوناگون می

ا اس، کلمات باید در جمله با کلمات اینکند. برالفاظ و معانی تعریف می میاندن را ارتباط و پیوند واضح  داند. وی حقیقت نظم را عمل بر مقتضای علم نحو دانسته ومی
 کند کهبندی مییک نوع متمایز تبقه و نظر قرار گیرد و تابع قوانین و اصول نحوی باشد. ابن میثم نظم را به بیستدقبل و بعد ام خود متنا ب بوده و با توجه به معنای م

نظیر، مدح موجه، محتمل ند ام: مطابقه، مقابله، مزاوجت، اعتراض، التفات، اقتباس، تلمیح، ار ال المثلین، لفّ و نشر، تعدید، تنسیق الصفات، ای ام، مراعات الاعبارت
 الضدین )احتمال دو ضد(، تجاهل العارف،  ؤال و جواو، حذف، تعجب، اغراق در صفت و حسن تعلیل.

بر این، موقعیت هر اند که  اار شاامۀ معنا ذهن ا اات. علاوهبن میثم و عبدالقاهر جرجانی هر دو بر ت ثیر متقابل لفظ و معنا ت کید کرده و اظ ار داشااتها :بحث و نتایج
ضاوت میبایی ای مرتبط ا ت که ام ذهن ا معانیکنند که دن نیز بشناختی را با ذوق تعیین میکلمه با معانی کلمات قبل و بعد در یک جمله مرتبط ا ت. دن ا همچنین ق

ش شن ا ت که بلاغت ابن میثم، به.گیرت میئن شته ویژه در باو حقیقت نظم و  اختار و ترکیب جملات، تحت. با توجه به این نتایج، رو ت ثیر عبدالقاهر جرجانی قرار دا
شیوهٔ اینا ت. با میثم توان نتیجه گرفت که ابنجرجانی بوده ا ت. بنابراین، می ت ثیر نظریهٔ بندی نظم توجه کرده که خود او تحتفخرالدین رامی نیز در تبقه حال، او به 

درخشاا  فصاااحت و بلاغت  های این نظریه را درا اات. او جلوه ب رهٔ بساایاری بردههای بلاغی خود نظم جرجانی در دیدگاه نیز، مانند ممخشااری و فخر رامی، ام نظریهٔ 
 کلام امام علی )ع( به نمای  گذاشته ا ت.

 .غتنظم، بلا ، نظریۀالبلاغةنهج شرحبحرانی،  میثمجرجانی، ابن واژگان کلیدی:

 ،مبان و ادبیات فار ی گروه.۱
 هایفرهنگ و مبان عربی ومبان 

علوم ، دانشکدهٔ ادبیات ، با تان
 دماددانشگاه  ،انسانی و اجتماعی

 ،ا لامی واحد علوم و تحقیقات
 ایران، ت ران
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، رضاااوانی استتتتناد به این مقا ه:
، فرمانااهباااقر، علیرضااااا و  ،رضااایااه

ستان  ، یدبابک ش، ۱۴۰۳پاییز و مم
بر » نی  جرجااا ظم  ن ظریااۀ  ن یر  ث تاا 

بنبلاغاات نینگاااری ا بحرا ، «میثم 
، برر نرر ررب ار   ررر  ه  پررهشنارررر رر  رر

-۳۵، صااص۱۵(، س۲۹)پیاپی ۲ش
۴۸. 

علوم قردن و حدیث و مبان  گروه.۲
ادبیات و  هٔ ، دانشکدو ادبیات عرو

دماد دانشگاه  ،علوم انسانی
، ت ران ،ا لامی واحد ت ران مرکز

 ایران
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 باقر و فرزانه، رضوانی

 

 ش۱۴۰۳ پاییز و ممستان(، ۲۹)پیاپی ۲، ش۱۵س، پژوهشنامهٔ نقد ادو عربی

  مقدمه  .۱
شرح شده  )ع(امیرالمؤمنین البلاغةنهجهایی که بر در میان  شته  نو

میثم بحرانی ام نظر بلاغی اهمیتی ویژه دارد و ا ااات، شااارح ابن
شارحان  سیاری ام  شرح خود بدان  میثمپس ام ابن البلاغةنهجب در 

با اینکه فقی ی مجت د و  ،میثماند. ابناشاااره و ام دن ا ااتفاده کرده
شیعی ا ت، در مقدمۀ  بر علاوه ،البلاغةشرح نهجمتکلم و عارفی 

به مباحث بلاغی نیز همت گماشاااته و برای  ،بُعد کلامی و عرفانی
میرا دانسااتن بلاغت را ممم دانسااته ا اات   ف م  ااخنان امام)ع(

میثم داند. ابنام فصاااحت و بلاغت می  ااخن ایشااان را  اارشااار
را به مباحث مربوط به  البلاغةشرررح نهجبخشاای ام مقدمۀ مفصاال 

فصاحت و بلاغت اختصاص داده که برر ی  بک و  اختار همین 
 بخ  موضوع بحث این گفتار ا ت. 

 
 هپیشین. ۱-۱

 غررةالبلاشررررح نهجهااای گوناااگونی کااه پیرامون رغم پژوه بااه
نامه یا کتابی دربارۀ تاکنون مقاله، پایان ،میثم صاااورت پذیرفتهابن

ت ثیر نظریّۀ نظم جرجانی در نگارش بخ  بلاغی مقدمۀ این کتاو 
های کلامی، فق ی، ها به جنبهنوشته نشده ا ت و بیشتر پژوه 

تاریخی و لغوی این اثر اختصاااااص دارد. البته  فلسااافی، منطقی، 
م با ۲۰۰۰ق/ ۱۴۲۱طع کارشااانا ااای ارشاااد در ای در مقنامهپایان

یة بین ابن»عنوان  ئل البلاغ نان  يمیثم البحرانالمسااااا و ابن  ااا
عبدالمنعم السااید الشااحات رمق در دانشااگاه   ااویام« يالخفاج

سۀ شیوه و  بک این الأمهر دفاع شده ا ت. این پایان نامه به مقای
معانی،  دو اندیشاامند و به برر اای و مقایسااۀ مسااائل بلاغی شااامل

قت دن  بدیع، اقسااااام دن ا و نظم و حقی یان،  یان ابنب میثم و م
شان پرداخته ا ت. دو مورد ام ئدرا میان و تشابه و اختلاف الخفاجي

( ۱: جملهام ،ا ااتنتایج دن پژوه  با موضااوع این ر اااله مرتبط 

صاحت و بلاغت تفاوتی قائل میامیثم خلاف ابن نان که برابن ن ف
 نان ( ابن۲نشده ا ت، در شروط فصاحت با وی اتفاق نظر دارد  

را یکی ام شااروط فصاااحت دانسااته که ام تریق معنا « منا اابت»
دید. وی در خلال این بحث به محسنات بدیعی نیز توجه د ت میبه

اما  ،کرده و دن را به دو بخ  لفظی و معنوی تقسااایم کرده ا ااات
میثم فنون بدیعی را در دو بخ  ام کتاو بیان کرده  تعدادی ام ناب

دن ا را در بخ  شروط فصاحت کلام )محسنات لفظی( بیان کرده 
 و تعدادی دیگر را در بخ  نظم و اقسام دن ذکر کرده ا ت.

ای که در مجلۀ دانشکدۀ ادبیات و علوم انسانی دانشگاه در مقاله     
، محمد رادمن  به برر اای و تحلیل همنتشاار شااد ۱۳۸۱ت ران در 

میثم بر هااای بلاغی، ادبی و نحوی در مقاادمااۀ شااارح ابنجنبااه
با تحلیل دقیق متن مقدمه، نکات  ،البلاغة پرداخته ا اات. وین ج

های نحوی دن را ا تخراج کرده  اختارهای ادبی و ویژگی و بلاغی
میثم بااا  گونااه ابن داده کااهنشااااان  همچنین ،و توضااایح داده

البلاغة پرداخته ا ااات. گیری ام این فنون به تبیین عمیق ن جرهب 
به ذکر ا اااات بانی و  ممم  تارهای م مذکور بر  اااااخ که پژوه  

های کلامی با یاری ام برر ی و میثم تمرکز داشتهشنا ی ابنروش
سفی به برر ی  گونگی ا تفاده ام فنون بلاغی و معانی برای  و فل

 . تپرداخته ابیان مفاهیم متون 
 

 میثم بحرانی. نگاهی به زندگی و آثار ابن۲
مانالدین میثم بن علی بن میثم بحرانی ام عکمال شااایعۀ قرن  ال

محدّث، دانشمند، فیلسوف متبحر در علوم  ویهفتم قمری ا ت. 
د اات فاضاال و متکلم مبر ا ااتادانترین معقول و منقول و ام بزرگ

در بحرین که  (۳۳6: 7،  ج۲۰۰۲)مرکلی،  ا ت م۱۳ق/ 7شیعی  دۀ 
درگذشاات  ق67۹و در  ماده شاادق 6۳6ای دانشاامند در هدر خانواد

. وی در م ااد علم و فقاااهاات (7۸: ۱۴۱۴)همااان  الم تاادی البحرانی، 
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پرورش یافت و در بحرین با اشراف و نظارت پدرش علوم مقدماتی را 
به  ، پس نزد ا تادش، علی بن  لیمان ماحومی ،ر اند پایانبه 

 . (۲۲: ۵، ج۱۴۰۱)افندی، رداخت پ شاگردی
به ابن عددی  فات مت ت لی عات مختلف دارای  میثم در موضاااو

 شرح ذیل ا ت:
 . اختبار مصباح السالکین ۱
 . شرح المائة کلمة لن ج البلاغة ۲
 علم الکلام  ي. قواعد المرام ف۳
: ۲۰، ج ۱7۹: ۱7، ج۱۹7۲)دقابزرگ ت رانی، . مصاااباح الساااالکین۴

نی،   ۱76: ۲۲، ج ۲۹7 ینااا عو ل نی،  ۱۸۰: ۱۳۹۳ا حرا ب   ۹و۸: ۱، ج۱۴۳۰  

 .(۱66: ۴، ج۱۳۸۸مو وی بجنوردی، 

 ام: ا ت نشده عبارتنسخ خطی و دثار یافت
 دداو البحث  ي. ر الة ف۱
 بدع الثلاثة  ي. ام تغاثة ف۲
 إمامة الأئمة الإثني عشر  ي. ا تقصاء النظر ف۳
 الإمامة  ي. ر الة ف۴
 الإل یّات . البحر الخضم في ۵
 الحکمة النظریة  ي. شرح الإشارات ف6
 .(۹: ۱، ج۱۴۳۰)بحرانی، صول البلاغة أ. 7

تادان مشااا ور ابن ند اما ااا بارت لدین  :میثم ع جه نصااایرا خوا
مال مالتو ااای، ک یا ج لدین  لدینا مان بحراعلی بنا ، یي ااالی

السااعادات ا ااعد و ابو يحساان هذلالقا اام جعفر بنالدین ابونجم
علامۀ  همچنین(. ۱۰)همان:  يا اااعد اصاااف انقاهر بنعبدالبن
اللیثی و مفیدالدین محمد  ي،  ید عبدالکریم بن حماد الوا طیحل

تۀ او بوده يالربع يبن ج م الحلّ  يبن عل ند ام شاااااگردان برجسااا ا
 .(۱۱و۱۰)همان: 
 

 . جرجانی و نظریۀ نظم۳
ا اات. این توجه دانشاامندان بوده نگاه به نظریۀ نظم ام دیربام مورد

شنا ی و تاریخ اندیشۀ بشری دارد و در ادبیات نگاه ریشه در میبایی
سیاری معتقدند که  صاص داده ا ت. ب جایگاه م می را به خود اخت

بزرگان بلاغت ا ااالامی  ون   اااویامنظریۀ نظم قبل ام جرجانی 
بوعبیااده أق(، 144حاادود-207ق(، فراء )148-180 ااایبویااه )

-276قتیبااه )ق(، ابن160یااا159-255ق(، جاااحظ )210-110)
مبرد )213 ق(، خطااابی 296-384ق(، رمااانی )210-285ق(، 

ق(، قاضی عبدالجبار معتزلی 338-403ق(، باقلانی )388-319)
ق( مطرح شااده، 344-429بوهلال عسااکری )أق( و 410-329)

عبارت دیگر، عبدالقاهر جرجانی تکامل یافته ا اات. به د ااتبهاما 
در داند و خاتر نظم دن میاعجام قردن را بهجاحظ  که توان گفتمی

این کتابی که نامل شاااده و دملت بر صااادق  »گوید: میاین باره 
یک ام بندگان خدا که هیم ا اااتخاتر نظم بدیع  مکند، بهمی

به تعریف نظم ، (20: 1388، )جاحظ (۱)«توانند به مانند دن بیاورندنمی
لۀ ئپرداخته و به مساااو فرق بین نظم قردن و نظم  اااخن دیگران 

ترکیب و نظریۀ نظم، که راه م می برای ا ااالوو قردنی بود، توجه 
لۀ نظم در لفظ، ئقاضااای عبدالجبار به مسااا همچنینکرده ا ااات. 

عبدالقاهر جرجانی پس  ومعنا، ترکیب و ت لیف اشااااره کوتاهی کرده 
-13: 1426)الظ ار، تور کامل توضاایح داده ا اات نظم را به  نام دنا

 .(149ا  136: 1403مراد،   29
 (۲)داندخود را ام نظم ارتباط کلمات با یکدیگر می هدفجرجانی 

جان خل(۴: ۱۳۹۵، ی)جر بدون . درمد به تن ایی و  مه  یک کل واقع  
نا بر نظردر جاور و ب مات م با دیگر کل گرفتن روابط همنشاااینی دن 

بهحالت بهخود هیمخودیهای مختلف  ندارد   نه برتری   عبارتگو
ست.  ،دیگر صد معانی نحو و احکام دن در کلام نی نظم  یزی جز ق

او  نج   خن را توجه صرف به لفظ تن ا یا توجه صرف به معنای 
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ندتن ا نمی میرا لفظ جدا ام مو ااایقی و دهنگی که دارد، ارمش  ،دا
تا در ترکیبی قرار نگیرد نمی توان دن لفظ را ام لفظ یکساااان دارد و 

: ۱7، ج۱۳۸۸  مو ااوی بجنوردی، ۵۲اااااا  ۵۱مان: )هدیگر ب تر دانساات 

6۹۹). 
  یک معنا بر معنای دیگر ا تام نظر جرجانی معانی نیز  نین 

شاااود، دمدن  اااخن گوناگون میوجودبرتری ندارد و دنچه باعث به
گاه باش که نظم »  گونگی ترتیب صورت الفاظ و  اختار ا ت: و د

ی بیاوری که مطابق اگونه یزی نیسااات جز دنکه کلام خوی  را به
با مقتضااای دان  نحو باشااد و در ت لیف  ااخن به قوانین و اصااول 

های دن را بشااانا ااای و ام دن تجاوم ی و شااایوهاین دان  گردن ن 
: ۱۳۹۵، ی)جرجان (۳)«نگذارینکنی و قوانینی را که بیان شاااده میر پا 

مگر  ،دانیمناظم و خالق اثر در پی دن ا ت نمی میرا ما دنچه را ،(۸۱
 ،های مختلفی را که برای بیان یک معنا وجود دارد. بنابراینحالت

ار وو  کند که نظم کلام مطابق علم نحو و در  جرجانی ت کید می
قوانین نحوی و اصاااول دن بایساااتی جاری شاااود. منظور ام قوانین 

ست به جمله و ارتباط نگاه وی بلکه  ،نحوی فقط احکام د توری نی
تر ا اات و دن قوت ت ثیر میر و تر و ظریفمیقواژگان با هم بساای ع

مبرهای ظریف جمله در جان شنونده ا ت که ام دن به بُعد نفسی و 
کند. جرجانی هدف اصااالی خود را ام نحو در ذهنی کلام تعبیر می

نظم یعنی ر ااااندن معانی نحو »: کندعنوان میبلاغت کلام  هٔ حوم 
شمۀ بلاغت همان: ) (۴)«ا ت ]یعنی د تور مبان[ که منبع و  ر 

 جرجانی اصطلاح معنا را در  ه مف وم به کار برده ا ت: .(۵۲۵
ای کااه خااارج ام ظی و بی وا اااطااۀ واژهاللفمف وم تحاات (الف

 ار وو جمله و کلام ا ت )معنای اولیه(.  
تشبیه،  اللفظی ا ت و به وا طهٔ معنایی که در پس معنای تحت (و

شود )معنای مجام، ا تعاره و کنایه و ... به ذهن مخاتب منتقل می
 ثانویه(.

 ها در نظر وم همان جایگاهی که ذهن د توری ما برای واژه  (ج 
 مانند جایگاه فاعل، مفعول، مبتدا و خبر ... )معانی نحو(. ،گیردمی

 مرتب شاااده در ذهن گوینده پیوند میان معانیِ  به نظر جرجانی،
لت درونی و  گونگی واکن  حا با  نا ااااب  عاتفیمت اش های 

گاه باشد مشخص می مو وی   ۲۹۳)همان: شود و گوینده باید ام دن د

قل در (6۹۹: ۱7، ج۱۳۸۸بجنوردی،  کارایی ع به  مان  . او ضااامن ای
کند و دن را ادراک دقایق و رموم یاد شاااده بر اهمیت ذوق ت کید می

)ضاایف، پساات ضااروری شاامرده برای تشااخیص کلام نیکو ام کلام 

دهد. جرجانی ذوق را به ، در میبایی  خن، داور قرار می(۱۸۸: ۱۹6۵
 معانی و داند، بلکه به نظم معانی مرتبط دانسااتهالفاظ وابسااته نمی

یهٔ  ،را پا ند. درپذیر میذوق، دگرگون بر  قت،دا تابع  حقی فاظ  نظم ال
شخص  تهٔ بنا بر گف شود.معنایی ا ت که در ذهن پذیرفته می وی، 

را ملکه و قریحه و ذوقی باید تا بتواند بر دقایق میبایی بیانی در نظم 
گاهی یابد و پرده ام پی  او کنار رود و حجاو ضاااخیم ام   اااخن د

 .(۵۴7: ۱۳۹۵)جرجانی،   برداشته شود یپی  رو
یه و تقسااایم اقسااااام  به این نظر تاو خود  جاح الظ ار در ک ن

در  یترتیب معان (الف ام: ا اات رتۀ دن اشاااره کرده که عباگان ااه
شه. وروح بر مراعات  یاق و جایگاه دن  (ا اس افعال ذهن و اندی

یب. ج عانی د اااتور و (در ترک ند  به م جه ک بان و نحو تو )الظ ار، م

توان به  ااه مینظم عبدالقاهر را  هٔ . بنابراین نظری(۵۸اااااا  ۳۵: ۱۴۲6
 محور ا ا ی تقسیم کرد: 

ای که خارج ام جمله و کلام ا ااات واژه اللفظیمف وم تحت (الف
 )معنای اولیه(. 

و معنای ثانویه )معنی المعنی( که در مورد تشاابیه، مجام، کنایه  (و
 کند. ا تعاره صدق می

معانی نحوی و در ن ایت داشاااتن فکر  ااالیم و ذوقی که بتواند  (ج
گاهی بر میبایی بیانی نظم را داشته باشد.  د
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 میثمنگاری ابنبلاغت. تأثیر نظریۀ نظم بر ۴
 . حقیقت و وجوه نظم۱-۴

در ارتباط با حقیقت  ةالثانی ةمیثم در مقدمۀ خود در بخ  الجملابن
عبارت ام  خن  گوید. وی حقیقت نظم راظم و اقسام دن  خن مین

ضای علم نحو و عمل به قوانین و و کلام به تریقی می داند که مقت
دقت کرد و فرق ه کلام صااورت که در وجو اصااول دن باشااد  بدین

 .(۳۹: ۱۴۳۰)بحرانی،  (۵) نجیدگونه  خن را با دیگری میان هر
قتدر ثال ،حقی بارتام نظر ابن هایی ام وجوه کلامم  میثم ع
دانساااتن فرق بین اینکه خبر ام انواع ا ااام مشاااتق یا ام:  ا ااات

فعل گذشااته یا فعل دینده باشااد  دانسااتن الف و مم مشااتق و غیر
صل، تعریف و  صل و و ضع ف شخیص موا شتن خبر  ت شتن یا ندا دا
تنکیر، تقدیم و ت خیر، حذف و تکرار، و اضااامار و اظ ار   شاااناخت 
حروفی که معنای مشاااترک دارند و جایگاه منا اااب دن ا در جمله  

دن  ا م یا فعل دانستن  اختار ا می یا فعلی جملۀ شرط و جزای 
ضمیر به صله بین بودن خبر در ممان حال  بودن یا نبودن  عنوان فا

 اباشاااد بدان معن ای میبااگر ا ااام در جمله همچنین مبتدا و خبر.
بلکه میبایی دن ا به  ،فه یا نکره بودن میبا ااتجا معر نیساات که همه

گاه نظم )ترتیب کلمات(   یعنی هرجمله و تنا ااب دن بسااتگی دارد
کلمات با برخی   ااات که برخیا، بدین معنای برقرار شاااودجمله در

دیگر رابطه و پیوند صاااحیحی دارد. ام این نظم به احوال مفردات و 
یب دن ا تعبیر می کهترک یا در بخ  مفردات،  ،شاااود  فاظ  خود ال

شود. این  ه  گونگی الفاظ ام لحاظ حرکات و  کنات برر ی می
انتخاو  دارند و نظم کامل  ااخننام  «اقسااام اعتبار»نوع برر اای 

ستۀ امور  ه  ،نبنابرای .)نم ن( (6)گانۀ فوق برای هر کلام ا تشای
کلمات قبل و بعد الفاظ باید در جمله متنا ب با  ،میثمتبق نظر ابن
نظر  یده شاااود و تابع قوانین و دگرفتن معنای منظرام خود و با در

 اصول نحو باشد.

دن ا ت که کلام خوی  را  عبدالقاهرام دیگر  و، نظم ام نظر 
دورد که مطابق با مقتضااای دان  نحو باشااد  کلام را بر ای گونهبه

هایی را که کلام بر دن پایۀ قوانین و اصااول این دان  بنا کرد  روش
دید شاااناخت و ام دن منحرف نشاااد و مرمها و قوانین را ا ااااس می

 .(81: 1395)جرجانی،  (7)«رعایت کرد
توان منظور کسااای که  اااخنی را با نظمی نمی ،دیگر عبارتبه

مگر دنکه وجوه مختلفی را که برای  ،دریافت دوردخاص بر مبان می
های دن ا را شاااناخت  تفاوت همچنین ،بیان یک معنا وجود دارد

یا « میدٌ منْطَلِقٌ »توان گفت عنوان مثال، هنگام بیان یک خبر میبه
یدٌ المُنْطَلِقُ » لۀ اول «م به  جم جایی  کار  که خبر نکره دارد، در 

ۀ دوم که خبر معرفه الذهن باشاااد و جملد که شااانونده خالیرومی
دید که یقین دارد فعل رفتن انجام شده، دارد، برابر کسی به مبان می

داند که این کار را مید انجام داده یا دیگری )ال برای ع د اما نمی
 ذهنی ا ت(.

 المانبحث وصل و فصل نزد عام دنجا که  مبحث وصل و فصل:
بلاغت را  که برخیای برخوردار ا ت تا جاییبلاغت ام اهمیت ویژه

عنوان دانند، در ادامه به مبحث وصاال و فصاال بهشااناخت دن می
مثالی برای مقایساااۀ دیدگاه این دو اندیشااامند در بخ  وجوه نظم 

 شود.پرداخته می
نا ااااب حروف عطابن گاه م جای تدا  یان میثم بحرانی اب ف را ب

اقسااام  ،. در ادامهپردامدکرده،  ااپس به فواید عطف و ادات دن می
اقتضااای عطف در مفردات را  داند ومیو جملات دن را در مفردات 

ام نظر وی عطف در  همچنین کنااد.اشاااتراک در اعراو ذکر می
 شود: به  ند د ته تقسیم میجملات 

در اعراو  الف( جمله در حکم مفرد ا اات. در این صااورت شاارکت
که  (۸)«مَرَرْتُ برجلٍ خَلْقُهُ حَسَنٌ وخُلْقُهُ قبیحٌ »شود  مانند حاصل می

نٌ » بر جملهٔ « خُلْقُهُ قبیحٌ »جمله  عطف شااده و با دن در « خَلْقهُ حَسااَ
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 .برای یک نکره ی ا تدو جمله صفت اعراو شریک ا ت و هر
له در حکم مفرد نیساااات. در این و( لت پی   صاااورت جم حا دو 

ست. خواه سته ا ت یا نی د دمد: یکی ام دو جمله ذاتاً به دیگری واب
ست. بنابراین شان منا بت ا ت یا نی شد، بین سته نبا  ه  ،اگر واب

 حالت وجود خواهد داشت:
قسااام اول: یکی ام دو جمله ذاتاً به دیگری وابساااته ا ااات. در این 

ذَلِكَ ﴿الاااااام    صااورت جملۀ دوم ت کید برای دیگری ا اات  مانند
« م رَیْبَ فیهِ »جملۀ . در این مثال، (۲و۱)بقره: (۹)﴾الکتاوُ م رَیْبَ فیهِ 

  شود.حرف عطف دورده نمی ،اینبنابر ،ت کید جملۀ اول ا ت
ندارد نا ااابتی وجود  له م نابر ،قسااام دوم: بین دو جم حرف  ،اینب

المؤمنین )ع( در کلام امیر مثال، رایعطف بایسااتی حذف شااود. ب
حَدَثٍ، مَوجودٌ م عَنْ  کائِنٌ م عَنْ »دمده ا ااات: در وصاااف خداوند 

دو حقیقت مذکور،  جملهٔ . در (1 خطبهٔ  -40: 1429صاااالح، ) (۱۰)«عَدَمٍ 
بار  کند: مطابق جملۀ اول، خداوند ۀ خداوند را بیان میمختلف در
 مطابق جملۀای پدید نیامده ا اات. اما ام هیم حادثه ،موجود ا اات

معنای خروج ام عدم نیست.  دوم، خداوند موجود ا ت و وجود او به
البلاغة، ا ااتفاده ام حرف میثم و دیگر شااارحان ن جابنبنابر دیدگاه 

میرا هر جمله به یک ویژگی  ،عطف بین این دو جمله منا ب نیست
شاره دارد. به ستقل ا عبارت دیگر، حذف حرف عطف  بب کاملًا م

صااورت جداگانه در ذهن مخاتب تثبیت بهشااود که هر مف وم می
 شود.

قسااام  اااوم: بین دو جمله منا ااابت وجود دارد، ولی تعلق ذاتی 
حرف عطف دورده شاااود تا ارتباط معنایی و باید  ،این. بنابرنیسااات

صورت، ام حرف  شود. در این  مف ومی بین دو جمله یا عبارت حفظ 
شااود. می عطف همانند پلی برای ایجاد انسااجام در متن ا ااتفاده

رَ »فرمایند برای مثال، امام علی )ع( می فَطَرَ الخَلائِقُ بِقُدرَتِهِ، وَ نَشااَ
خورِ مَیَدَانَ أرضِهِ  صُّ دَ بِال یاحَ بِرَحمَتِهِ، وَ وَتَّ صالح،  (۱۱)«الرِّ (1429 :39- 

جملۀ عبارت فوق )خلق مخلوقات، پراکندن بادها و .  اااه (1 خطبهٔ 
شاره دارد.  ون هر ا تواری ممین( به مظاهر قدرت یک ام خداوند ا

شاره دار دن ا به جنبه شان  و دای جداگانه ام دفرین  ا تعلق ذاتی بین
اما منا ااابت کلی دن ا در وصاااف قدرت ال ی  ااابب  ،وجود ندارد

شااود که ا ااتفاده ام حرف عطف ضااروری باشااد تا ارتباط معانی می
 حفظ شود.

که جایز ا ااات یک  تورج( عطف  ند جمله بر  ند جمله. همان
جمله جمله بر یک جمله عطف شاود، جایز ا ات  ند جمله بر  ند 

 ،عطف شاااود. این حالت در جملات شااارط و جزا نیز صاااحت دارد
بِعْ غَیْرَ ﴿ مانند نَ لَهُ الْاااااُ دی وَیَتَّ ُ ولَ مِنْ بَعْدِ مَا تَبَیَّ شاقِقِ الرَّ وَمَنْ یُ

هِ مَا تَوَلَّ  مَ َ بیلِ الْااامُؤْمنینَ نُوَلِّ . در این (۱۱۵ ء:)نسا (۱۲)﴾ی ونُصْلِهِ جََ نَّ
ولَ )»جملۀ شاارط دیۀ قردنی، میان دو  اقِقِ الرَّ ااُ بِعْ »و « وَمَنْ یُشااَ وَیَتَّ

هِ )»جملۀ جزاء و دو «( غَیْرَ َ بیلِ الْااامُؤْمنینَ  عطف «( نُصْلِهِ »و « نُوَلِّ
 . (44ا  43:  1430)بحرانی،  برقرار شده ا ت

تور کلی دربارۀ ۀ شارط و جزاء شارط گفته شاد، بهدنچه دربار    
عطف  ند جمله بر  ند جمله صااادق ا اات  مانند  ااخن خداوند 

مْرَ وَمَا متعال: ﴿
َ
ی الْأ یْنَا إِلَیُ مُو اااَ ضاااَ

َ
وَمَا کُنْتَ بِجَانِبِ الْغَرْبِيِّ إِذْ ق

اهِدِینَ  وَ  اکُنْتَ مِنَ الشاااَّ رُونًا فَتَطَاوَلَ عَ  لَکِنَّ
ُ
نَا ق

ْ
نشاااَ 

َ
وَمَا لَیِْ مُ الْعُمُرُ  أ

لِینَ  کُنْتَ ثَاوِیًا ا مُرْ اااِ ا کُنَّ نَا وَلَکِنَّ هْلِ مَدْیَنَ تَتْلُو عَلَیِْ مْ دیَاتِ
َ
 (۱۳)﴾فِي أ

بر « وَ مَاکُنتَ ثَاوِیًا». در این دیات شاااریفه، جملۀ (۴۵و۴۴)قصاااص: 
اهِدِینَ »جملۀ  جملۀ میرا اگر بر  ،عطف شده ا ت« وَمَا کُنتَ مِنَ الشَّ

ا» نَّ خل حکم لکنّ قرار میعطف می« وَلَکِ قدیر شااااد، دا گرفت و ت
کَ ما کُنتَ ثاویاً که ام نظر معنی صااحیح جمله  نین می شااد: لکنَّ

لۀ اگر  همچنین نیساااات. هِدِینَ »جم ا نتَ مِنَ الشااااَّ مَا کُ بدون « وَ
ا( عطف گرفته شاااود، کلمهٔ جملۀ بعدی )گرفتن نظردر « لکنَّ » وَلَکِنَّ

حقیقت، و  نین عطفی جایز نیست. در گیردمینع خود قرار در موض
دار و باید معنا جملات در رابطۀ عطفی همهٔ منظور این ا ااات که 
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 .(41:  1430)بحرانی، د نمکمل یکدیگر باش
صل و  عبدالقاهر جرجانی در مورد تعریف بلاغت    شناخت ف همان 

وی به فواید  کند.اهمیت دن را یاددوری می داند ومیوصاال را معتبر 
صل عطف و انواع دن می صل و ف پردامد.  پس مطالبی را دربارۀ و

ها پس ام او میثم  ااالکند که ابنبیان می تور گسااتردهجملات به
صهبه . (242ااااا  222: 1395)جرجانی،  تر بیان کرده ا تصورت خلا

میثم در مبحااث حقیقاات نظم و تعریف دن بااا ابن دنکااه نتیجااه
مانند موضوع قبلی،  ،ک نظر دارد، با این تفاوت کهعبدالقاهر اشترا 

 تر بیان کرده ا ت.صورت خلاصهمیثم این مطالب را نیز بهابن
 

 . ا فاظ مفرد۴-۲
بارۀ الفاظ مفرد ام ج ت نظم  نین می گوید عبدالقاهر جرجانی در

که یک لفظ در حالت انفراد، یعنی به تن ایی و بدون اینکه در کنار 
صاااورت بالقوه تواند بهجمله قرار گرفته باشاااد، می کلمات دیگر در

تن ایی توان نشاااان حالی که بهدر ،معناهای متفاوتی داشاااته باشاااد
ندارد دادن هیم ها را  نابراین .(44: 1395)جرجانی، یک ام دن معنا  ،ب

های خود را ام پیوندهایی که با کلمات پیشاااین و الفاظ مفرد دملت
موقعیت  دورد و دو کلمه بدون ملاحظهٔ پسین خود دارند به د ت می

دن در نظم و ت لیف کلام مزیتی ندارند و باید مقام کلمه را به ج ت 
نظم کلام و تنا ااب معنای دن با معانی الفاظ مجاور دن و برتری دن 

 .)نم ن(را ام لحاظ انس با کلمات دیگر در نظر دوریم 
کهام دیگر  اااو، ابن ماتی  قد ا اااات نظم در کل با  میثم معت

دید. در این نظم، احوال به د ت می ا تهای دیگر در ارتباط واژه
و موقعیت مفردات و شااارایط ارتباط واژگان با یکدیگر ام  اااه جنبۀ 
خود لفظ و حرکات و  کنات دن موردتوجه ا ت و این همان اقسام 

شااود که و انواع اعتبار ا اات. نظم کامل  ااخن ممانی حاصاال می
ستهامور  هبرای هر موردی ام این  شای تر ا ت انتخاو گانه دنچه 

ضوع الفاظ ابن دنکه نتیجه .(39: 1430)بحرانی، شود  میثم دربارۀ مو
 ت ثیر عبدالقاهر جرجانی قرار گرفته ا ت.مفرد نیز تحت

 
 . مراتب نظم۴-۳

میثم بحرانی دربارۀ اقساااام نظم نکاتی را بیان کرده ا ااات. وی ابن
میادی نظم یکسااان و واحدی داشااته گاه جملات معتقد ا اات هر

باشاااد، امکان دارد که بعضااای ام دن ا با بعضااای دیگر ارتباط و تعلق 
داشته باشد یا بدون ارتباط باشد. ام نظر وی اگر جملات به یکدیگر 
شد، برای درک نظم دن ا نیامی به فکر  شته با ستگی و ارتباط ندا واب

عْوَدُ مِنَ العَ »مثاال  برای ،نیساااات
َ
عْیی مِنَ م ماالَ أ

َ
لِ وَم داءَ أ قاْ

. در حالت بعدی، اگر (113 حکمت -676: 1429)صاااالح،  (۱۴)«الج لِ 
 ه اجزای کلام با جملات به یکدیگر بساااتگی داشاااته باشاااد، هر

شتری دارد. برای  صاحت بی شد، ف شته با شتری دا یکدیگر ارتباط بی
شد وجود  شته با صورت قانون معینی که همۀ وجوه  خن را دا این 

نوع ا اات اشاااره  21ای ام وجوه که میثم در ادامه به پارهندارد. ابن
 .(40: 1430)بحرانی، کند می

بدون ابن ما  حد، ا لت اول )جملات دارای نظم وا حا میثم در 
ت ثیر عبدالقاهر قرار گرفته ا ت. جرجانی وابستگی به یکدیگر( تحت

دن دقت شود  اگر در»شویم که رو میهبمعتقد ا ت گاه با کلامی رو
ای نپرداخته تا شود که واضع دن کلام به فکر و اندیشهمشخص می

کلام  نظمی پیدا کند  بلکه برخی کلمات را به برخی دیگر ارتباط 
جرجانی معتقد ا ت این مؤلف . (۹6: ۱۳۹۵جرجانی: ) (۱۵)«داده ا ت

شیده ا ت سئلۀ نظم نیاندی جای توجه به بلکه به ،در  کلام  به م
کلام و ترتیب و ت لیف دن فقط به معانی الفاظ یا خود دن ا نظر نظم 

برای مرتبۀ نظم عالی نیز بر این باور ا ااات که وی  داشاااته ا ااات.
دنچه اصل ا ت و باید به دن دقت شود این ا ت که اجزای کلام »

در ر اااندن معانی با یکدیگر متحد شااوند و ارتباط داشااته باشااند و 
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. این (۹۳ همان:) (۱6)تر شودۀ[ اول محکمپیوند ]جملۀ[ دوم با ]جمل
میثم بحرانی بیان کرده ا ت: مطالب همانند  خنی ا ت که ابن

ندارد ]...[ و اگر اولی » یا  به برخی دیگر تعلق دارد  که برخی  یا این
 ه اجزای باشااد یعنی جملات به یکدیگر ارتباط داشااته باشااد، هر

شن شته با شدیدتری دا شتری کلام با یکدیگر ارتباط  صاحت بی د، ف
 .(۴۰: ۱۴۰بحرانی، )  (۱7)«خواهند داشت

مل را  نین میابن کا ند بین میثم نظم  باط و پیو که ارت ندارد  پ
الفاظ و معانی واضح باشد، در دن دشواری وجود نداشته باشد و فکر 

گونه که مشااااهده شاااد به  ااارعت دن را درک کند و بپذیرد. همان
میثم در مراتب و درجات نظم و نظم عالی ام عبدالقاهر جرجانی ابن

 کرده ا ت. پیروی
 

 . فرق بین حروف و کلمات منظوم۴-۴
یان می قاهر جرجانی  نین ب بدال که نظم در حروف، توالی ع ند  ک

صدد توجیه ندارد و ناظم هم در احروف در نطق ا ت و ربطی به معن
جای )ضرو( بگوید، را به« ضرب»واژهٔ میرا اگر واضع  ،عقلی نیست

اما نظم کلمات این  نین نیساات و به  ،منجر به فساااد نخواهد شااد
معنایی که در ذهن ددمی دارد وابسااته ا اات. منظور ام نظم کلمات 
صفتی  ضی دیگر با هر  ضی ام کلمات را به بع ست که فقط بع این نی
که دارد پیوند داد. نظم ام نظر صااااحبان فصااااحت مواردی مانند 

غرض ام نظم  ،ج، ت لیف، بنا کردن و امثال این ا ااات. بنابرایننسااا
صاااورت کلمات این نیسااات که الفاظ دن کلمات یا نطق و گفتار به

بلکه مقصااود این ا اات که نسااق و تریق دملت دن  ،متوالی بیاید
)جرجانی، کند کلمات بر وج ی باشاااد که عقل اقتضاااای دن را می

1395 :49). 
پس  ،ت گرفتهئداند که ام فکر نشاااجرجانی نظم را صااافتی می

گیرد. میبرممم ا اات دقت شااود که دن اندیشااه معنا یا الفاظ را در

، مگر وجود نداردن ایت، ام نظر جرجانی نظم و ترتیبی در کلمات در
شد و کلماتی  شته با ستگی دا ضی دیگر واب ضی ام دن ا به بع اینکه بع

 .(55)همان: علت کلماتی دیگر شود 
شد، تعریف نظم کاملی ا ت  ضیحاتی که ام عبدالقاهر ذکر  تو

میثم بیان کرده ا اات. ام نظر وی در نظم کامل باید ارتباط و که ابن
باشد و عقل انسان   ادهپیو تگی بین الفاظ و معانی دن ا واضح و 

 .(۴۰ا  ۳۹: ۱۴۳۰)بحرانی، معنای دن را بپذیرد 
 

 . اقسام نظم۵-۴
که ارتباط شدید جملات را به یکدیگر بیان میمیثم بحرانی هنگاابن
کند، به اقسام بدیع و نظم اشاره کرده، دن را ب ترین شیوۀ نظم و می

کند نوع تقسیم می ۲۱دورد. وی نظم را به ترین دن به شمار میعالی
له، مزاوجه، اعتراض، التفات،  ا ااات که عبارت ام: مطابقه، مقاب

باس، تلمیح، ار ااااال المثلین،  ید، تنسااایق  و لفاقت عد نشااار، ت
الصااافات، ای ام، مراعات النظیر، مدح موجه، محتمل الضااادین 
)احتمال دو ضااد(، تجاهل العارف،  ااؤال و جواو، حذف، تعجب، 

میثم در اغراق در صاافت و حساان تعلیل. ممم به ذکر ا اات که ابن
ولی به تجنیس، اشااتقاق، رد العجز الأ  ةفصاال دوم ام بخ  الجمل

، قلب،  جع، تضمین المزدوج و ترصیع پرداخته و دن ا علی الصدر
 عنوان محا ن کلمات تلقی کرده ا ت.را به

تۀ خود،  ثار برجسااا ئل»جرجانی در د جامدم  ااارار أ»و « الإع
، نظریااۀ نظم را یکی ام اصاااول ا ااااا ااای بلاغاات و «البلاغااة

معنای ترتیب کلمات و نظم را به  شااانا ااای متن مطرح کردهمیبایی
ای گونهداند بها اااس قواعد نحوی و تنا ااب معنوی میعبارات بر

ت ثیر مطلوبی بر ند  باشااااد. وی هر که بتوا ته  تب داشااا خا ند م  
به قدیم و جن قدم و مؤخر، ت یب م های مختلف نظم را ام ج ت ترت

به تور ت خیر، حذف و ذکر، و اتصاااال و انفصاااال توضااایح داده، 
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ای نکرده ارهبندی عددی اشاامشااخص به اقسااام نظم مانند تقساایم
صااورت اصااول و مبانی کلی تبیین ا اات. جرجانی نظریۀ نظم را به

نه به میثم در که ابندرحالی ،بندی عددیصاااورت تقسااایمکرده، 
با این  ،ت ثیر فخرالدین رامی قرار گرفتهبندی اقسام نظم تحتتقسیم

)رامی، مورد تقسااایم کرده ا ااات  ۲۳تفاوت که فخر رامی نظم را به 

به  ناد مورد ام اقسااااام نظم ام نظر (۱6۸-۱۸۰: ۱۴۲۴ مه  . در ادا
 شود.میثم اشاره میابن

عبارت ا اات ام جمع بین دو  یز متضاااد در کلام با  ا ف. طباق:
شود ضمیمه  صورتی که ا م به فعل  مانند  خن  ،رعایت تقابل به 

شَاءُ خداوند متعال: ﴿ شَاءُ وَتُذِلُّ مَنْ تَ . در (۲6 :عمراندل) (۱۸)﴾تُعِزُّ مَنْ تَ
تضاد و مطابقت وجود دارد « تُعِزُّ و تُذِلُّ »این دیۀ شریفه بین دو کلمۀ 

 .(۴۰: ۱۴۳۰)بحرانی، 
عات ا نظیر: بارت ا اااات ام جمع ب. مرا با ع که  کردن اموری 

مانند  ، یکدیگر منا ااابت و موامنه دارند )البته نه ام ج ت تضااااد(
ضرت علی مَقْنوطٍ مِنْ رَحْمَتِهَ وَم الْاااااحَمْدُ لِلّهِ غَیْرِ »)ع(:   خن ح
در این کلام . (۴۵ خطبهٔ  -۸۳: ۱۴۲۹صاااالح، ) (۱۹)«مَااااااخْلوْ مِنْ نِعْمَتِهِ 

 ،منا ااابت وجود دارد« وَم مَاااااااخْلوْ »، «غَیْرِ مَقْنوطٍ »گ ربار میان 
 .(۴۱: ۱۴۳۰)بحرانی، شود مراعات نظیر محسوو می ،اینبنابر

مساایر و  اایاق کلام به  اایاق التفات یعنی عدول ام ج. ا تفات: 
کامل ندارد، بلکه  فاتی  با معنای اول منا که  معنای  کنندهٔ دیگری 

همانند  ،توری که مطابق میل باشاااد یا نباشااادبه ،مقصاااود ا ااات
مَالِكِ یَوْمِ ﴿مانند  اااخن خداوند متعال:  ،عدول ام غیبت به خطاو

تَعِینُ  اكَ نَعْبُدُ وَإِیّاكَ نَساااْ ینِ   إِیَّ عکس گاهی بر. (5-4: )فاتحه (۲۰)﴾الدِّ
مانند کلام حضرت  ،یعنی عدول ام خطاو به غیبت ا ت ،دن ا ت

مْعٌ لَمْ یَفْقَهِ الواعِیَةَ »)ع(:  علی رارِ وُقِرَ  ااَ  (۲۱)«وَبِنَا ٱنْفَجَرْتُمْ عَنِ السااِّ
صالح،  ضرت علی )ع( مخاتب . (۴ خطبهٔ  -۳۲: 1429) در این کلام ح
 .(۴۰: ۱۴۳۰)بحرانی، عدول کرده ا ت « هو»به غیبت « تم»ضمیر 

و دن عبارت ا ت ام اینکه در فحوا و ضمن کلام به مثل د.تلمیح: 
مانند کلام حضاارت  ،شااودرایج و مشاا ور یا شااعر کمیاو اشاااره می

 علی )ع( در خطبۀ شقشقیه که شعر اعشی را مثل دورده ا ت:
انَ مَا یَوْمِي عَلَی کُورِهَا                  شَتَّ

خِ اوَیَوْمُ حَیَّ                                      
َ
 (۲۲)ي جَابِرِ اانَ أ

مو ااوم به شااقشااقیه،  ۳ خطبهٔ  ةالبلاغدر ن ج ،حضاارت علی )ع(
رومهای دوران پیامبر و رومهای برکناری خود ام خلافت را یاددوری 

 .)نم ن(کرده ا ت 
عبارت ا ت ام اینکه برای لفظ دو معنا وجود دارد  یکی  ایهام:. ه

ذهن شنونده  در ابتدا به معنای ظاهریظاهری و دیگری ت ویلی که 
مانند  ،ا ت معنای ت ویلی دن لفظهدفْ حالی که شود، درمتبادر می

عال: ﴿وا ند مت خداو ةِ  اااخن  مَ یا هُ یَوْمَ الْقِ تُ بْضاااَ
َ
عاً ق رضُ جَمی

َ
 لْأ

ماوَاتُ مَطْوِیاتٌ بِیَمینِهِ  بْضَتُهُ ». در این دیه کلمۀ (67: )ممر (۲۳)﴾والسَّ
َ
« ق

« در د ت او»دو معنا دارد  یکی معنای ظاهری که عبارت ا ت ام 
که منظور ام دیه « قدرت»و دیگری معنای باتنی که عبارت ا ت ام 

در ادامۀ دیۀ شاااریفه، منظور ام  ،همین مورد اخیر ا ااات. همچنین
 .(۴۱)همان:ا ت « قدرت»ی ظاهری د ت، ابه معن ،«یمین»

سن تعلیل: صفت در کلام ذکر می و. ح شود که دن ا ت که دو 
صود  صفت علتی برای دیگری ا ت، اما غرض و مق یکی ام دن دو 

 مانند  اااخن امام علی ،گوینده ام دن کلام ذکر هر دوی دن ا ااات
رَبِّ ا فَخَلَطَ حَلالَاااااا ا بِحَرامَِ ا هَانَتْ عَلَی دارٌ »)ع( در مذمت دنیا: 

ها رِّ در عبارت  .(۱۱۳ خطبهٔ  -۲۱7: ۱۴۲۹)صاااالح، ( ۲۴)«وَخَیْرَها بِشاااَ
صفت حلال و حرام، شر ذکر همچنین  مذکور، دو  صفت خیر و  دو 

شااده و  نین بیان شااده ا اات که دنیا صاااحب دنیا را ذلیل و خوار 
ام دن مخلوط کند و نتیجه باعث شاااد که حلال دن را به حر در  کرد

یا علتی برای اختلاط  ید. حرام دن ما به شااارّش ممزوج ن خیر دن را 
حلال به حرام و شاار دنیا دلیلی برای امتزاج خیر به شاار بیان شااده 
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 باقر و فرزانه، رضوانی
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شرح این خطبه به تحلیل تعبیر فوق ا ت. ابن  پردامد ومیمیثم در 
ضیح می سن تعلیل، دلیلبا ب ره ،دهد که  گونه امامتو  گیری ام ح

کنند به مخاتبان خود یاددوری می کند ومیناپایداری دنیا را بیان 
وی که دنیا محل گذر ا ت و باید ام دن برای دخرت توشه برداشت. 

حالی که بسیاری ام در ادامه معتقد ا ت وجوه نظم بسیار ا ت، در
صورت صاحباین   .شودذوقی پیدا میهای نظم در کلام کمتر فرد 

 ا ااتمنبعی غنی ام این نظم  ةالبلاغقردن کریم و ن ج شااکبدون
 .)نم ن(

هل جا عارف:ز. ت یدگاه ابن ا  میثم یکی دیگر ام ویژگی نظم در د
 با ،مندی ام عنصاار تجاهل ا اات، بدین معنی که گویندهلزوم ب ره

گاه ام دن فرض می گاهی ام موضاااوع، خود را ناد مانند  ،کندوجود د
لالٍ وإِنَّ  اااخن خداوند  ااابحان: ﴿ وْ فِي ضاااَ

َ
وْ إِیّاکُمْ لَعَلَی هُدیً أ

َ
ا أ

خواهد دنان  را که در . در این دیه، خداوند می(24: ) اااب   (۲۵)﴾مُبینٍ 
 متنبی:   خنمانند  ،کند نکوه گمراهی هستند 

مْ خَمْرُ »
َ
مْ مَاءُ الغَمامَةِ أ

َ
رِیقُكَ أ

َ
 أ

 (۲6)«بِفِيَّ بَروْدٌ وَهْوَ في کَبِدِي جَمْرُ 
 (334: 1)المتنبی، ج 

نده گاهی ،در بیت فوق، گوی ناد به  ترف مقابل  را  ،با تظاهر 
ندمدح می باییبه .ک به می بت  بارت دیگر، شاااااعر نسااا های ع
گاه ا اات، ولی )این را( در قلب خود همچون دتشاای معشااوقه اش د

 .)نم ن(داند  ومان می
 

  . نتیجه۵
معتقدند معنا  دهند ومیمیثم و عبدالقاهر به لفظ و معنا اهمیت ابن

ش شده، به ئام ذهن ن صل  ت گرفته ا ت  لفظ و معنا در ترکیب حا
جایگاه کلمه به معنای کلمات همچنین  ،معانی نحوی ارتباط دارند

برای میبایی  خن ذوق را پیشین و پسین جمله مرتبط ا ت. ایشان 

که ام ای ارتباط دارد د و معتقدند این ذوق به معانیندهداور قرار می
با توجه به مطالب گفته شده و شواهد  ذهن  ر شمه گرفته ا ت.

میثم در دیدگاه بلاغی خود مطرح شاااده، مشاااخص ا ااات که ابن
تاا ثیر عباادالقاااهر همچون حقیقاات نظم و ترکیااب جملات تحاات

بندی نظم به روش فخرالدین رامی  ند در تقساایمجرجانی بوده، هر
نظر داشااته ا اات که البته او خود مت ثر ام نظریۀ نظم بوده ا اات. 

شری و فخر رامی توان گفت که ابنمی ،بنابراین میثم نیز مانند ممخ
اش ام نظریۀ نظم جرجانی بیشترین ب ره های بلاغیدر بیان دیدگاه
لاغت  اااخن امام های این نظریه را در فصااااحت و برا برده و جلوه

 علی )ع( نشان داده ا ت.  
 

 نوشتپی
هُ صدقٌ، نَظْمَهُ البدیعُ الذي . ۱ نَّ

َ
وَفي کتابِنا الْامُنْزَلِ الذي یَدُلّنا علی أ

 .(۲۰: ۱۳۸۸)جاحظ، م یَقْدَرْ عَلَی مِثْلِهِ العبادُ 
لیسَ النظمُ  وی تعلیقِ الکلمِ بعضُ ا ببعضٍ، وجعلِ بعضِ ا  بباً . ۲

 .مدخل(۴: ۱۳۹۵، ی)جرجان من بعض
ضَعَ کلامَكَ الوضعَ الذی یقتضیه عِلمُ النحوِ . ۳  أنْ تَ

ّ
لیسَ النظمُ إم

صاااولهِ، وتعرِف مَناهِجَهِ التي نُ جَتْ فلا تُزیُ  
ُ
وتَعْمَل علی قوانینهِ وأ

مَتْ لكَ، فَلا تُااااااخِلُّ بشاايء مِن ا  عن ا، وتحفظُ الر ااومَ التي رُ ااِ
 .(۸۱)همان: 

 .(۵۲۵)همان: النظمُ هُوَ تُوَخّي معاني النحو، وهو مَعدنُ البلاغة . ۴
حوِ وَالْعَمَلِ فِیهِ . ۵ ضِیهِ عِلْمُ النَّ ذي یَقْتَ ْ جِ الَّ ضَعُ الکلامِ عَلَی النَّ هُ وَ إِنَّ

صُولِهِ 
ُ
 .(۳۹: ۱۴۳۰)بحرانی، بِقَوَانِینهِ وَأ

ما یَااااحْصِلُ فِي کلماتٍ تُضَمُّ بَ . 6 ظمُ إِنَّ عْضُ ا إِلی الْبَعْضِ، وَذَلِكَ النَّ
حْوالُ إِنْضِمامِ بَعْضِ ا إِلی بَعْضٍ 

َ
حْوالِ الْاااامُفْرَداتِ وَأ

َ
رُ فیهِ أ ظْمُ تُعَبَّ النَّ

مورِ الثَلاثَةِ فِي 
ُ
ما یَااحْصُلُ إِذا اخْتِیرَ مِنْ هذهِ الْأ ظْمُ الکامِلُ إِنَّ ... والنَّ

لیقُ بِهِ 
َ
 .م ن()ن کُلِّ مَوْضِعٍ مَا هُوَ الأ
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حْوِ . 7 ضِیهِ علمُ النَّ ذي یَقْتَ ضْعُ الَّ ضَعَ کَلَامَكَ الوَ نْ تَ
َ
 أ

َّ
ظْمُ إِم لَیْسَ النَّ

صولهِ، وتَعْرِفُ مَناهِجِهِ التي نُااااِ جَتْ فَلا تُزیُ  
ُ
وانِینِهِ وَأ

َ
وتَعْمَلَ عَلَی ق

شيءٍ مِنْ ا ِ مَتْ لكَ، فَلا یُّااااخِلُّ ب  عن ا، وتَاااااحْفَظَ الر ومَ التي رُ
 .(81: 1395)جرجانی، 

 صورت و بد یرت بود.بر مردی گذشتم که خوش. ۸
تاو، بی. ۹ مای پرهیزاین ک یدی، راهن )بقره گاران ا اااات هیم ترد
 .(۲و۱:

او  موجود ا ااات، نه به  ااابب رویدادی  و هساااتی دارد، نه . ۱۰
 .(1 خطبهٔ  -40: 1429)صالح، دنبال عدم به

ید . ۱۱  قدرت خود دفر به  قات را  مت خود مخلو به رح ها را  باد و 
 .(1 خطبهٔ  -39: 1429)صالح، ها ا توار  اخت پراکند و ممین را با کوه

کسی که بعد ام دشکار شدن حق با پیامبر مخالفت کند و راهی . ۱۲
که می مان راهی  به ه ما او را  ند  خاو ک نان انت رود غیر ام راه مؤم

 .(۱۱۵)نساء: افکنیم بریم و به ج نم میمی
گامی تو. ۱۳ نب غربی نبودی هن جا به در  مان نبوّت را  ما فر که 

مو اای دادیم  و تو ام شاااهدان نبودی  ولی ما اقوامی را در اعصااار 
های تومنی بر دن ا گذشت. تو هرگز در مختلف خلق کردیم و ممان

میان مردم مدین اقامت نداشتی تا دیات ما را برای دن ا بخوانی، ولی 
 .(۴۵و۴۴)قصص: ما بودیم که تو را فر تادیم 

هیم مالی  ااودمندتر ام عقل نیساات و هیم دردی دشااوارتر ام . ۱۴
 .(113 حکمت -676: 1429)صالح، ج ل نیست 

نَّ مِ . ۱۵
َ
نْ لَاااااامْ یَااااااحْتَجْ واعْلَمْ أ

َ
رتَهُ أ نَ الکلامِ ما أنتَ تَعْلَمُ إِذا تَدَبَّ

واضِعَهُ إِلی فِکرٍ وَرُؤْیَةٍ حتّی إِنتظَمَ، بَلْ تَراهُ َ بیلَهُ في ضَمِّ بَعْضِهِ إِلی 
 .(۹6: ۱۳۹۵ ،جرجانی) بَعْضٍ 

ظرُ، ویَغْمُضُ . ۱6 نْ یَدِقُّ النَّ
َ
صلٌ فِي أ

َ
الاااامَسْلَك، واعْلَمْ إِنَّ ممّا هُوَ أ

جزاءَ الکَلامِ ویَدْخُلَ بعضُ ا 
َ
حِد أ نْ تَتَّ

َ
ي المعاني التي عَرَفت  أ في تُؤخِّ

لٍ  وَّ
َ
 .(۹۳همان: ) في بَعْضٍ، ویَشْتَدَّ إِرتباطُ ثانٍ ب 

وّلُ، . ۱7
َ
و لیسَ ]...[ فإِن کانَ الأ

َ
قَ بعضاااُ ا بالْبَعْضِ أ نْ تَتَعَلَّ

َ
مّا أ فإِ

ما کانَتْ أجزاءُ ال دْخَلَ فِي الفِصااااحةِ فَکُلَّ
َ
دَّ إِرْتباتاً، کانَ أ شاااَ

َ
کلامِ أ

 .(۴۰: ۱۴۰بحرانی، )
دهی و هر کسی را بخواهی خوار به هر کسی بخواهی عزت می. ۱۸
 .(۲6عمران: )دلگردانی می
کس م یوس ام رحمت او نیست  پاس خداوندی ا ت که هیم. ۱۹

 .(۴۵ خطبهٔ  -۸۳: ۱۴۲۹)صالح، و نعمت همگان را شامل ا ت 
پر اااتیم و تن ا ام تو یاری صااااحب روم جزا ااات. تن ا تو را می. ۲۰
 (.۵ا  ۴خواهیم )فاتحه: می
و ااایلۀ ما ام ظلمت شااارک نجات یافتید. کر باد ]یا ام نظر به. ۲۱

شاانود شااود[ گوشاای که  ااخن حق را نمیبرخی مترجمین: کر می
 .(۴ خطبهٔ  -۳۲: ۱۴۲۹)صالح، 

شتر در بیابان  ه فرق ا ت میان این روم. ۲۲ شت  های بی که بر پ
دو و علف  ااارگردانیم و روم حیان برادر جابر ]که د اااوده در خانه 
سیار فرق ا ت بین رومی که  خنک نشسته ا ت[  )مف وم کلی: ب

ام.( ام و دن رومی که در نام و نعمت بودهبه  اااختی گرفتار شاااده
 .(۲6: ۳ج ،۱۴۲۹)صالح، 

تاخیز در د ااات ]اختیار، قدرت[ که تمام ممین روم ر ااادرحالی. ۲۳
شااوند ها به د اات ]قدرت[ او در هم پیچیده میاو اات، و د اامان

 .(67)ممر: 
میرا حلال   ،مقدار ا تای ا ت که نزد خداوند بی)دنیا( خانه. ۲۴

 -۲۱7: ۱۴۲۹)صااالح، دمیخته ا اات یا حرام  و خیرش با شاارش در
 .(۱۱۳ خطبهٔ 

( یا شما )کفار و مشرکان( بر راه هدایت گمان ما )خداپر تانبی. ۲۵
 .(۲۴) ب  : یا در گمراهی دشکاریم 

شراو( ا ت. ۲6  ،این دو دهانت ا ت یا دو باران و یا دو انگور )
)المتنبی، حالی که دن در جان من همچون  اانگی  ااخت ا اات در

 .(۲۳: ۲ج
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 منابع
 قردن کریم

 ةلذريعام، ۱۹7۲، محمد محسن بن علی منزوی، بزرگ ت رانیدقا 
به کوشااا  علی نقی منزوی، بیروت: دار  ،ةإل  تصررر نال الاررراع

 الأضواء.
بد ندی، ع ا ض الفضرررلاءق، ۱۴۰۱، اللهاف م ء شح ي ض العل به ر  ،

عمومی  کتابخانهٔ  :کوشاا  محمود مرعشاای و احمد حسااینی، قم
 مرعشی نجفی.
دار  :، قم۲، چةالبلاغررشررررح نهجق، ۱۴۳۰میثم، البحرانی، ابن

 الحبیب.
المحقق ، الحاوانش، ۱۳۸۸عثمااان عمر بن بحر، بوأجاااحظ، 
 دار إحیاء التراث العربی. :، بیروت۳طعبدالسلام هارون،  والشارح:

المعرر ن   يرلائررا اج زرر    ش، ۱۳۹۵جرجااانی، عباادالقاااهر، 
انتشارات  :، قم۱ف ر محمود محمد شاکر، چبوأ، به کوش  شالبا ن

 مند.
مد بن عمر بن الحساااین،  لدین مح يق، ۱۴۲۴رامی، فخرا ه   ةن

صر ز  اج  ةرراي ييز    اج  ش  ن حاجی مفتی اوغلی،  الله، به کو
 دار صادر. :بیروت

یروت۱۵ط، الأ لامم، ۲۰۰۲مرکلی، خیرالاادین،  ب لم  :،  ع ل دار ا
 للملایین.

بین  ةالمسائل البلاغی»ق، ۱۴۲۱السید الشحات رمق، عبدالمنعم، 
، ا اااتاد راهنما: محمد «میثم البحرانی وابن  ااانان الخفاجیابن

بالمنصاااور: جامعة  ةالعربی ةاللغ ةابراهیم عبدالعزیز شاااادی، کلی
 الأمهر.

 دار الأ وة. :، قم6، چةالبلاغنهجق، ۱۴۲۹، يصالح، صبح
دار  ة:قاهر ال، ۹ط، تطور شت ريخ ة؛البلاغم، ۱۹6۵، يضاایف، شااوق

 المعارف.
نت جاح ب مد،  الظ ار، ن يق، ۱۴۲6اح ال ظم   ب الاررراخ  ةنظر

 الرشد. ةمکتب :، ریاض۱، چي ببال  نر الزرج ن
، آث رهحا ته ش ي؛ اثم البحرانابنش، ۱۳۹۳، عبدالزهراء، يالعوینان

 .ةتراث الشیع ة، قم، مؤ س۱چ
شارح، ريوان المت ب ش، ۱۳6۸، ابوتیب، يالمتنب : عبدالرحمن ال

 ئی.میهکتابفروشی ارو :، قم۱برقوقی، چ
تد  بدالعظیم، يالبحران يالم  م ء البحرين ررشس ق، ۱۴۱۴، ع  ل

 البلاغ. ةمؤ س :، لبنان۱، چش بر
 ي  ةال ظم شقامتهرر  العلمارر ةنظريررق، ۱۴۰۳مراد، ولیااد محمااد، 

 ، دمشق، دار الفکر.۱، چ  ب  ببال  نر ةالبراس ت اللغوي
کاظم،  مد عارف بزرگ ةش، دائر ۱۳۸۸مو اااوی بجنوردی، مح الم

.المعارف بزرگ ا لامیةمرکز دائر  :، ت ران۱ا لامی، چ
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